Uchwala Nr XL/258/06
Rady Powiatu w Jasle
7 dnia 20 marca 2006 r.

w sprawie odpowiedzi na skarge Pana Jana Fudzaka .

Na podstawie art. 231 w zwiazku z art. 229 pkt 4 oraz art. 235 Kodeksu
Postepowania Administracyjnego (Dz.U z 2000 1. Nr 98, poz. 1071 z pozn. Zm.)

Rada Powiatu w Jasle uchwala co nastepuje:

§1

1. Stwierdza sie niewlasciwos¢ Rady Powiatu w Jasle do rozpatrzenia pisma
Jana Fudzaka, zam. Jaslo, ul. Kopernika 9/16 z dnia 31.01.2006 1.

otrzymanego za posrednictwem Wojewody Podkarpackiego

Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Krosnie pismem Zz dnia

27.02.2006 r. znak: SKO.49/23/229/06.

2. Przekazuje si¢  Sprawe do rozpatrzenia wedlug wlasciwoscel
Samorzadowemu Kolegium Odwolawczemu w Krosnie, zgodnie z

uzasadnieniem stanowiacym zatacznik do uchwaly.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

PRZEWODNICZACY RADY
Mardd Kurowsko



~—

Zatacznik do Uchwaty Rady Powiatu
w Jasle Nr XL/258/06 z dnia 20.03.2006 1.

Sprawa dotyczy wniosku Pana Jana Fudzaka o przywrocenie prawa
wlasnoéci 7 ha gruntu polozonego w Myscowej, nalezacego uprzednio do jego
rodzicow, a przejgtego na rzecz Skarbu Panstwa. Przejecie to nastapilo na
podstawie dekretu z dnia 5.09.1947 r. o przejsciu na wlasno$¢é Panstwa mienia
pozostalego po osobach przesiedlonych do 7ZSRR oraz dekretu z dnia
27.07.1949 1. o przejgciu na wlasnoéé Panstwa nie pozostajacych we
faktycznym wladaniu whascicieli nieruchomosci ziemskich polozonych w
niektorych powiatach woj ewodztw: biatostockiego, lubelskiego, rzeszowskiego 1
krakowskiego. .

O tym, ktory organ byl wlasciwy do rozpatrzenia tej sprawy orzekl, po
rozpatrzeniu Sporu kompetencyjnego, Naczelny Sad Administracyjny W
Warszawie. Postanowieniem z dma 18.05.2005 r. Sygn. Akt. I OW 28/05 NSA
w Warszawie wskazal, ze to Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Krosnie
jest organem wlasciwym do prowadzenia postepowania 0 stwierdzenie
niewaznosci decyzji o przejeciu na wlasno$¢ panstwa nieruchomosci znajdujace]
sie w miejscowosci Myscowa.

Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Krosnie dzialajac zgodnie z
wlasciwoscia wydato w dniu 18.10.2005 r. decyzje W przedmiotowe] sprawie,
ktora stala si¢ juz ostateczna.

Pomimo powyzszego Pan Jan Fudzak skladal dalsze wnioski W
przedmiotowe] sprawie. Migdzy innymi wnioskiem z dnia 31.01.2006 r. zwrocit
si¢ do Wojewody Podkarpackiego ,,0 potwierdzenie na pismie, ze Starosta W
oparciu O nizej zapodane w zalaczeniu przepisy, zostal upowazniony 1 jest
whadnym do wydawania decyzji w zakresie administracji publicznej, w tym
indywidualnych sprawach gospodarczych”, a ponadto ,.domaga sic jedynie
uniewaznienia zapisu 0 bezprawnym upanstwowieniu”.

Wojewoda Podkarpacki wniosek ten przestat do Samorzadowego
Kolegium Odwolawczego W Kro$nie, ktore jednak bezpodstawnie dalej
przekazalo sprawg do rozpatrzenia Radzie Powiatu w Jasle, uznajac wniosek
Pana Jana Fudzaka za skargg dotyczaca dziatalnosci geodety powiatowego.
Podstawa przekazania sprawy do Rady Powiatu w Jasle byl art. 229 pkt 4
Kodeksu Postgpowania Administracyjnego. Stwierdzi¢ jednak nalezy, ze przepis
ten nie moze mieé¢ zastosowania, bowiem Rada Powiatu rozpatruje skargi na
zarzad powiatu, staroste, kierownikow powiatowych stuzb inspekeji, strazy 1
innych jednostek organizacyjnych powiatu, a wniosek Pana Jana Fudzaka nie
zawiera skargi na w/w podmioty.

Whiosek Pana Jana Fudzaka dotyczy sprawy, ktora byla juz przedmiotem
ostatecznego Tozpoznania Pprzez Samorzadowe Kolegium Odwolawcze W
Krosnie, wobec tego w sprawie ma zastosowanie art. 235 KPA tzn. wlasciwym
do jego rozpoznania jest Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Krosnie.

PRZEWOWBADY
Maria Kurowkska



