IN-11.272.19.2019 Jasto, 18.06.2019

INFORMACIA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE)

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamdéwienia publicznego na Ustugi w zakresie wykonania
pomiaréw i opracowar geodezyjno — kartograficznych

Uprzejmie informujg, e w w/w postepowaniu jako najkorzystniejsze zostaly wybrane oferty
Wykonawcdw:

CzeséI:
Ustugi Geodezyjne Wiodzimierz Czubik ul. Floriariska 14, 38 — 200 Jaslo

Uzasadnienie faktyczne i prawne wyboru najkorzystniejszej oferty:

1. Oferta nie podlega odrzuceniu na podst. art. 89 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zamdwien publicznych (Dz. U z 2018r. poz. 1986 ze zm.).

2. Oferta uzyskata najwigksza ilo$¢ punktdw na podstawie kryteriéw oceny ofert okreélonych w
specyfikacji istotnych warunkdéw zamdwienia.

3. Podstawg prawng wyboru oferty najkorzystniejszej jest art. 91 ust. 1 ustawy Pzp, zgodnie z
ktorymi zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejszg na podstawie kryteriéw oceny ofert
okredlonych w specyfikacji istotnych warunkdéw zaméwienia.

Czesc Il
AGER Ustugi Geodezyjno Projektowe Zdzistaw Sychta ul. Bednarska 6, 38 — 200 Jasfo
Uzasadnienie faktyczne i prawne wyboru najkorzystniejszej oferty:
1. Oferta nie podiega odrzuceniu na podst. art. 89 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zamowien publicznych {Dz. U z 2018r. poz. 1986 ze zm.).
2. Oferta uzyskata najwigkszg ilo$¢ punktéw na podstawie kryteriéw oceny ofert ckreslonych w
specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.
3. Podstawg prawng wyboru oferty najkorzystniejszej jest art. 91 ust. 1 ustawy Pzp, zgodnie z
ktorymi zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert
okredlonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

Czesc HI:
DAISO Natalia Gustek Lipnica Dolna 66, 38 — 200 Jasto
Uzasadnienie faktyczne i prawne wyboru najkorzystniejszej oferty:
1. Oferta nie podlega odrzuceniu na podst. art. 89 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zamowieri publicznych {Dz. U z 2018r. poz. 1986 ze zm.).
2. Oferta uzyskata najwiekszg ilo$¢ punktdw na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w
specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.
3. Podstawa prawng wyboru oferty najkorzystniejszej jest art. 91 ust. 1 ustawy Pzp, zgodnie z
ktérymi zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Czes¢IViVv:
Limbus Krystyna Majewska O$. Mtodo$¢ 10, 38 — 130 Frysztak

Uzasadnienie faktyczne i prawne wyboru najkorzystniejszej oferty:




1,

Oferta nie podlega odrzuceniu na podst. art. 89 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U z 2018r. poz. 1986 ze zm.).

Oferta uzyskata najwigkszg ilo$¢ punktéw na podstawie kryteriéw oceny ofert okreglonych w
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Podstawg prawng wyboru oferty najkorzystniejszej jest art. 91 ust. 1 ustawy Pzp, zgodnie z
ktérymi zamawiajgcy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriéw oceny ofert
okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

W postepowaniu wplyneto 5 ofert:

Punktacja | Punktacja II
Nr Nazwa (firma) | adres kryterium kryterium taczna
oferty wykonawcy Nr punktacja
Czesci -
]| 55,39 40,00 95,39
]| 42,58 40,00
1 Limbus Krystyna Majewska 0%, 82,58
Miodosé 10, 38 — 130 Frysztak v 60,00 40,00 100,00
v 60,00 40,00 100,00
Ustugi Geodezyjne Wiodzimierz |
2 Czubik ul. Floriariska 14, 60,00 40,00 100,00
38 - 200 Jasto
i 60,00 40,00 100,00
3 DAISO Natalia Gustek Lipnica v
: Dolna 66, 38 — 200 Jasto 36,70 40,00 76,70
V' 40,00
39,78 79,78
AGER Uslugi Geodezyjno I £200 4020 00300
4, Projektowe Zdzistaw Sychta ul.
Bednarska 6, 38 — 200 Jasto
8 " 42,86 40,00 82,86
46,27 40,00 86,2
Przedsiebiorstwo Geodezyjne v 4
5. »ALFA’ 5. ¢, ul. Bednarska 6, 38
~ 200 Jasto v 48,18 40,00 88,18
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