IN-11.272.36.2020 Jasto, dnia 22.02.2021r.

PYTANIA WYKONAWCOW | ODPOWIEDZI ZAMAWIAJACEGO

Dotyczy: Przebudowa drogi powiatowej Nr 1850R Jasto — tajsce — Zrecin w km 7+510 — 9+379
w miejscowosciach Umieszcz i Glinik Polski.

Dziatajac na podstawie art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych
(Dz.U.z 2019r. poz. 1843 ze zm.) Zamawiajgcy udziela wyjasnien tresci specyfikacji istotnych warunkéw
zamdwienia w przedmiotowym postepowaniu.

Pytanie nr 1:

Dotyczy SIWZ rozdziat lll pkt.4: Wnosimy o zmiane, iz w przypadku gdy wykonanie robdt zamiennych
bedzie wigzato sie z poniesieniem dodatkowych kosztéow przez Wykonawce, Wykonawcy bedzie
nalezato sie dodatkowe wynagrodzenie z tego tytutu.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu.
Pytanie nr 2:

Dotyczy SIWZ rozdziat VIII pkt. 4: Prosimy o modyfikacje ,(..) liczony od daty korncowego
bezusterkowego odbioru robdét lub potwierdzenia usuniecia wad stwierdzonych przy odbiorze
korncowym.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu.

Pytanie nr 3:
Dotyczy SIWZ rozdziat XX pkt. 5.: Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie co Zamawiajgcy rozumie
pod uznaniem zamdwienia za nalezycie wykonane? Czy bedzie to data podpisania protokotu odbioru
koAcowego?

Odpowiedzi: Przez nalezyte wykonanie zamdwienia Zamawiajacy rozumie wykonanie zamoéwienia
zgodnie z dokumentacja techniczng, sztukg budowlang, warunkami umowy, w tym wykonanie
zamowienia w terminie. Uznanie zamoéwienia za nalezycie wykonane nastepuje z dniem podpisania
protokotu odbioru koricowego.

Pytanie nr 4:

Dotyczy SIWZ rozdziat XXI pkt. 3): Prosimy o zmiane formy rozliczenia na fakturowanie miesieczne lub
zwiekszenie ilosci faktur mozliwych do wystawienia w celu optymalizacji oferty i obnizenia kosztéw
finansowania inwestycji.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane formy rozliczenia ani ilosci faktur.
Pytanie nr 5:

Dotyczy SIWZ rozdziat XXI pkt. 4): Wnosimy o modyfikacje zapisu- okreslenie odbioru jako
,bezusterkowego” jest niezgodne z przepisem art. 647 k.c. , w ktérym to ustawodawca postuzyt sie
pojeciem "odbioru robét", nie zas "bezusterkowego odbioru robdt”. Ww. stanowisko Sad Najwyzszy
podzielit w wyroku z dnia 7 marca 2013 r. (sygn. akt Il CSK 476/12). Zaakceptowano tam dominujgcy
poglad orzecznictwa, iz w sytuacji, gdy wykonawca zgtosit zakonczenie robot budowlanych
wykonanych zgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej, zamawiajacy jest zobowigzany do ich



odbioru. W protokole z tej czynnosci stanowigcym pokwitowanie spetnienia Swiadczenia i podstawe
dokonania rozliczen stron, niezbedne jest zawarcie ustalen, co do jakosci wykonanych robét, w tym
ewentualny wykaz wszystkich ujawnionych wad z terminami ich usuniecia lub oswiadczeniem
Zamawiajgcego o wyborze innego uprawnienia przystugujgcego mu z tytutu odpowiedzialnosci
wykonawcy za wady ujawnione przy odbiorze. Jednocze$nie zwrdécono uwage, ze odmowa odbioru
bedzie uzasadniona jedynie w przypadku, gdy przedmiot zamdwienia bedzie mégt by¢ kwalifikowany
jako wykonany niezgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej lub wady bedg na tyle istotne,
ze obiekt nie bedzie sie nadawat do uzytkowania.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu.

Pytanie nr 6:
Dotyczy SIWZ rozdziat XXI pkt. 10): Wnosimy o modyfikacje zapisu, iz dowody zaptaty i oswiadczenia
dotyczy¢ powinny wymagalnych wynagrodzen podwykonawcow.

OdpowiedZ: Zamawiajacy informuje, iz opis zawarty w Dziale XXI SIWZ pkt 11 spetnia pojecie
wymagalnosci.

Pytanie nr 7:
Dotyczy SIWZ rozdziat XXI pkt. 11): Wnosimy o okreslenie limitu kar umownych, ktére w ramach
umowy Zamawiajgcy moze natozyé na Wykonawce.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na okreslenie limitu kar umownych, ktére w ramach
umowy Zamawiajgcy moze natozyé na Wykonawce.

Pytanie nr 8:

Dotyczy SIWZ rozdziat XXI pkt. 11 a): Wnosimy o zmiane wysokosci kary do 0,1% wynagrodzenia, ktéra
jest powszechnie przyjeta w tego typu zamdwieniach i nie narusza zasady miarkowania kar umownych.
Zastosowanie kar umownych i ustalenie ich wysokosci winno mieé¢ charakter prewencyjny, a nie
uciazliwy i mogacy skutkowac ponoszeniem razacych strat nawet w przypadku kilkudniowej zwtoki w
wykonaniu.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane wysokosci kar umownych.

Pytanie nr 9:

Dotyczy SIWZ rozdziat XXI pkt. 12: Wnosimy o wykreslenie zapisu w czesci ,po rygorem braku
mozliwosci powotywania sie na klauzule sity wyzszej” jako niezgodnego z przepisami kodeksu
cywilnego. Postanowienia umowy nie mogg wytgcza¢ mozliwosci dochodzenia roszczet w oparciu o
przepisy kodeksu cywilnego oraz skraca¢ ustawowych termindéw przedawnienia roszczen.
Wskazujemy, iz zgodnie z orzecznictwem sgdowym nie jest skuteczne umowne pozbawianie
Wykonawce uprawnienia do sktadania roszczen w terminach wskazanych w przepisach k.c.
(przedawnienie). W przypadku braku zgody na wykreslenie, wnosimy o podanie podstawy prawnej
niniejszego zapisu. Prosimy réwniez o wydtuzenie terminu do 28 dni.

Odpowiedz: Zamawiajacy informuje, ze termin 5 — dniowy dotyczy poinformowania Zamawiajacego
o ewentualnym zaistnieniu sity wyzszej, ktéra mogtaby mie¢ wptyw na termin realizacji mowy. Nie
ma to zwigzku z pozbawieniem Wykonawcy uprawnien do sktadania roszczen w terminach
uregulowanych w Kodeksie Cywilnym.



Pytanie nr 10:

Dotyczy SIWZ rozdziat XXI pkt. 23a): Wnosimy o modyfikacje zapisu. Zamawiajgcy nie moze odmoéwic
odbioru, chyba ze wady sg istotne. Ww. stanowisko Sad Najwyzszy podzielit w wyroku z dnia 7 marca
2013 r. (sygn. akt Il CSK 476/12). Zaakceptowano tam dominujgcy poglad orzecznictwa, iz w sytuacji,
gdy wykonawca zgtosit zakoriczenie robét budowlanych wykonanych zgodnie z projektem i zasadami
wiedzy technicznej, Zamawiajacy jest zobowigzany do ich odbioru. W protokole z tej czynnosci
stanowigcym pokwitowanie spetnienia swiadczenia i podstawe dokonania rozliczen stron, niezbedne
jest zawarcie ustalen, co do jakos$ci wykonanych robdt, w tym ewentualny wykaz wszystkich
ujawnionych wad z terminami ich usuniecia lub oswiadczeniem Zamawiajgcego o wyborze innego
uprawnienia przystugujgcego mu z tytutu odpowiedzialnosci Wykonawcy za wady ujawnione przy
odbiorze. Jednoczesnie zwrdcono uwage, ze odmowa odbioru bedzie uzasadniona jedynie w
przypadku, gdy przedmiot zamdwienia bedzie mdgt by¢ kwalifikowany jako wykonany niezgodnie z
projektem i zasadami wiedzy technicznej lub wady beda na tyle istotne, ze obiekt nie bedzie sie
nadawat do uzytkowania. Wnosimy o modyfikacje zapisu: , jezeli wady nadajg sie do usuniecia, moze
zada¢ ich usuniecia w oznaczonym terminie, a jezeli wady te sg istothe moze odmdwié¢ odbioru do
czasu usuniecia tych wad”.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu.

Pytanie nr 11:

Prosimy o wyjasnienie czy w przypadku gdy nazwy podwykonawcdédw nie sg znane na etapie sktadania
oferty Zamawiajgcy dopuszcza okreslenie jedynie zakreséw planowanych do powierzenia
ewentualnym podwykonawcom, a w miejscu nazwa firmy podana byta by informacja ,, podwykonawca
nie znany na tym etapie” przy zatozeniu, ze wykonaweca nie polega na zasobach danych firm.

Odpowiedz: Zamawiajgcy dopuszcza okreslenie jedynie zakresow prac planowanych do powierzenia
ewentualnym podwykonawcom.

Pytanie nr 12:
Prosimy o dofaczenie do dokumentacji przetargowej przedmiaréw dla elementéw zawartych
w dokumentacji projektowej chodnika km 8+835 do 9+379 m. Glinik Polski.

Odpowiedz: Przedmiary sg zatagczone do dokumentacji projektowej na stronie postepowania pod
adresem: https://www.powiat.jaslo.pl/ogloszenia/557-zamowienia-publiczne/roboty-budowlane.

Pytanie nr 13:
Prosimy o informacje, czy wykonanie nawierzchni na jezdni na odcinku od 9+068 do 9+379 jest czesciag
zamowienia.

Odpowiedz:
Nie.

Pytanie nr 14:
Prosimy o informacje, czy w wycenie nalezy uwzgledni¢ wykonanie poszerzenia konstrukcji drogi w
obrebie budowanych chodnikdw. Jezeli tak to prosimy podaé w jakim zakresie.

Odpowiedz:
Tak. W zakresie przewidzianym w projekcie.

Pytanie nr 15:
Prosimy o informacje, czy w wycenie nalezy uwzgledni¢ uzupetnienie nawierzchni drogi
w miejscu tgczenia nowego chodnika ze starg nawierzchnig — chodnik Glinik Polski.


https://www.powiat.jaslo.pl/ogloszenia/557-zamowienia-publiczne/roboty-budowlane

Odpowiedz:
Tak.

Pytanie nr 16:
Prosimy o udostepnienie rysunkdw wykonawczych $cianki czotowej przepustu w km 9+230.

Odpowiedzi:
Scianke wykona¢ na podstawie opisu w przedmiarze.

Pytanie nr 17:
Prosimy o informacje czy w ramach zamdwienia nalezy uwzgledni¢ wykonanie nowej barieroporeczy
na $cianie oporowej przepustu w km 9+230.

Odpowiedzi:
Tak.

Pytanie nr 18:

Wiekszo$¢ zjazddw i wszystkie skrzyzowania na catym odcinku drogi majg nawierzchnie ulepszong —
kostka brukowa, nawierzchnia betonowa, prefabrykaty betonowe, nawierzchnie asfaltowe. Zatgczone
przedmiary robdt nie obejmujg robdt zwigzanych z regulacjg wysokosciowg tych nawierzchni. Zmiana
wysokosciowa zjazddw wynosi od 8 do 22 cm rdznicy. Prosimy o informacje czy przedmiotowe roboty
bedg czescig zamdwienia czy Zamawiajgcy przewiduje w tym zakresie osobne zamdwienie.

Odpowiedz:
Dostosowanie istniejgcych zjazdow jest cze$cig zamowienia.

Pytanie nr 19:
Prosimy o informacje czy w ramach zamoéwienia przewiduje sie wycinke drzew i karczowanie pni. Czy
Zamawiajgcy posiada wykaz drzew i krzewdw do usuniecia.

Odpowiedz:
Nie przewiduje sie.

Pytanie nr 20:
Prosimy o podanie sposobu zabezpieczenia wylotow przykanalikdw do rowéw otwartych jaki nalezy
przyjaé¢ w wycenie.

Odpowiedz:
Wyloty nalezy obudowa¢ w sposéb zabezpieczajacy przed rozmyciem skarp.

Pytanie nr 21:
Prosimy o informacje czy w ramach zamdwienia nalezy uwzgledni¢ wykonanie korytka $ciekowego
w km 7+806 do 7+839. Brak w przedmiarze.

Odpowiedz:
Tak, nalezy uwzglednié.

Pytanie nr 22
W zwigzku ze stanem nawierzchni, jej profilem podtuznym i poprzecznym, ilo$¢ profilowania podana
w przedmiarze robdt jest niewystarczajgcg. Prosimy o informacje co Wykonawcy majg przyjaé do



wyceny.

Odpowiedz:
Prosze przyjac ilosci projektowe.

Pytanie nr 23:
Prosimy o potwierdzenie rodzaju i grubosci warstw konstrukcyjnych pod nawierzchnie chodnika w
miejscowosci Glinik Polski.

Odpowiedz:
Podbudowa zgodnie z projektem.

Pytanie nr 24:
Prosimy o potwierdzenie, ze wylot z kolektora kanalizacji deszczowej w km 9+053,60 nalezy pod
jezdnig wykonac jako przepych rurami fi 315. Prosimy o podanie szczegétdw umocnienia wylotu.

Odpowiedz:
Wykona¢ jako przepych.

Pytanie nr 25:
Prosimy o informacje czy w ramach kwoty kontraktowe] nalezy przyjag¢ wykonanie inwentaryzacji
powykonawczej catosci wykonanych robdt czy tylko zakresu obiektu mostowego.

Odpowiedz:
Nalezy wykonac inwentaryzacje catosci robot.

Pytanie nr 26:

Prosimy o informacje w jaki sposdb Zamawiajgcy przewiduje zamkniecie drogi i poprowadzenie
objazdéw na czas budowy. Czy objazdy sg przewidziane po dziatkach osdb prywatnych. Po czyjej
stronie bedg koszty odszkodowania dla wtascicieli tych dziatek.

Odpowiedz:
Projekt tymczasowej organizacji ruchu zostanie wykonany i uzgodniony przez Wykonawce robét.

Nalezy unika¢ objazdéw po dziatkach prywatnych.

Pytanie nr 27:
Czy Zamawiajacy wyraza zgode na zamiane przepustéw z HDPE na PP?

Odpowiedz:
Tak. Bez zmiany parametrow.

Pytanie nr 28:
Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie rozkopu zamiast przecisku dla rury o $rednicy 400 mm?

Odpowiedzi:
Nie.

Sporzadzit/sprawdzit: AS



